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Algemene informatie

Clubavond vrijdag

  19.00 – 20.00 uur:
jeugdtraining en interne jeugdcompetitie

  19.45 – 24.00 uur:
interne competitie senioren

  Speellokaal     De Steiger   Beek 1a Assen  tel. 352000

Bestuur:

  Voorzitter:             Sjoerd Homminga

  Secretaris:              Jan Kuperus

  Penningmeester:    Jacob Dijkstra 

  Lid:                        Martin van Velzen

  Lid:                        Maarten Hoolsema

Redactie:

  E-mail:
            clubblad@schaakclubassen.nl (kopij clubblad)

  Redactie:              Johan van Dijk, Ted Ploegmakers

  Webmaster:          Martin van Velzen

  Internetsite:          http://www.schaakclubassen.nl/



            webmaster@schaakclubassen.nl (kopij voor site)

Senioren:

  Competitieleiding:  

    Interne: 
Maarten Hoolsema

    Externe:
Sjoerd Homminga

Jeugd:

  Jeugdleiding:
Martin van Velzen

  Coördinatie trainingen: 
Tinus Spriensma, Elmar Hommes

  Competitieleiding:  
Interne: 
Martin van Velzen

    

Externe:
Maarten Hoolsema

Overig:

  Bibliothecaris:       
Berto Homan

  Materiaal  commissie:        vacant

Contributie: 

  92,50 voor Senioren
  65,00 voor Junioren
  50,00 voor Aspiranten
  55,00 voor Gasten

Financiële bereikbaarheid:        ING rek.nr. 889584

Van de redactie, 

Ver na het einde van het Asser schaakseizoen, schrijf ik het redactioneeltje voor deze editie; in een tijdperk dat vooral oranje voetbal overheerst, en warm weer me al doet zweten als ik alleen maar naar het toetsenbord kijk.

Een nieuwe ER, deze keer met nieuwe items: Zo treffen we een metafoor aan die betrekking op schaken heeft, is er een geschiedschrijving over het Open Drents, en -zeg maar- een I.M. van onze helaas overleden ex-vaderlandsdichter Driek van Wissen, vanzelfsprekend met een gedicht over schaakmaat Fritz.

Ook vertrouwde onderwerpen in deze uitgave:

In het 'feuilleton' over belangwekkende schakers van onze tijd, dit keer een 'biografie' over de tweelingen Marlies en Laura van Bensdorp.

Een artikel van het bestuur.

Het hoekje van Tinus

Wat is er verder te lezen? ;

Veel verslagen van externe (Nosbo) wedstrijden en partij-notaties met of zonder persoonlijk commentaar.

Het speelschema voor komend seizoen.

ABC-s en D-s op het  NK; verslagen, nabeschouwingen en analyses.

Ook nu weer veel te lezen!

- Plezier daarmee,

Wat in deze jaargang van ER opvalt is  het vrijwel ontbreken van partij-verslagen, analyses, en commentaren uit de interne competitie. Ik wil alle leden voor komend seizoen uitnodigen zijn/haar partij 'openbaar' te maken door deze te publiceren in ER, want ik ben er van overtuigd dat er zowel juweeltjes als canards voorkomen onder deze partijen. Beide zijn het delen waard..

In verband met de komende jaarvergadering is de sluitingsdatum voor copy bestemd voor het september nr.  van ER:1 september 2010.

Johan van Dijk

Van de bestuurstafel: Historische mijlpalen

Het is in historisch opzicht een fantastisch jaar geweest voor Schaakclub Assen met drie uitzonderlijke gebeurtenissen. In chronologische volgorde nog maar even samengevat:

- Renze Rietveld slaagt erin als eerste speler van Schaakclub Assen persoonlijk kampioen van de NOSBO te worden. Dit was beslist geen eitje. In een persoonlijk duel wist Renze vijftienvoudig titelhouder IM Erik Hoeksema met zwart te verslaan. Met twee remises en vijf overwinningen werd hij ongedeeld eerste, een prestatie van formaat waar we met z’n allen trots op kunnen zijn. Opmerkelijk is dat er voor het eerst sinds 1930 de NOSBO kampioen afkomstig is van een Drentse club.

- Als rating favoriet gestart in de promotieklasse van de NOSBO is het eerste team van Assen erin geslaagd om haar rol waar te maken. In het 89-jarig bestaan van onze vereniging was het nog nooit gelukt om door te dringen tot de KNSB competitie. Dit jaar zijn we ongeslagen kampioen geworden en mogen we dus landelijk gaan spelen.

- Waar we drie jaar geleden nog verliezend finalist waren in de NOSBO bekerfinale werd nu deze bokaal voor het eerst overtuigend binnengehaald na o.a. overtuigende 4-0 zeges tegen SISSA en Het Kasteel uit Coevorden. In de halve finale werd op karakter in een zinderend laatste kwartier Unitas 4 met 2 ½ - 1 ½ uitgeschakeld.

Uiteraard hebben we als vereniging veel te danken aan Renze Rietveld. Hij heeft een belangrijke bijdrage geleverd, door de afgelopen twee jaar trainingen te verzorgen en dit jaar een daadwerkelijke bijdrage te leveren aan de overwinningen. Daarnaast hebben de kwaliteit en loyaliteit van onze jonge talenten en de sfeer binnen het team ervoor gezorgd dat we boven ons zelf uitgestegen zijn en een indrukwekkend resultaat neergezet hebben.

Voor de toekomst zie ik ook vele lichtpuntjes. Vanuit de jeugd is er nog steeds potentie, waardoor de aanwas naar boven gewaarborgd blijft. Maar liefst drie spelers van Assen waren vertegenwoordigd op het NK voor de jeugd. Ivo Maris, Gertjan Haan en Silvia van de Werff voldeden ruimschoots aan de verwachtingen, alhoewel een plaats bij de top niet was weggelegd. 

Tenslotte is de verassing van dit seizoen Rieks Taal die regelmatig Assen 1 spelers versloeg, Renze op remise hield  en meer dan verdiend op de zevende plaats eindigde in de interne competitie. Als speler siert het hem dat hij in de tweede helft van het seizoen de kar van Assen 3 wilde trekken, kortom een jong iemand die helemaal tot bloei komt.

Na zoveel moois rest mij een ieder een welverdiende en leuke vakantie toe te wensen.

Op vrijdag 27 augustus hoop ik iedereen weer te kunnen begroeten in het nieuwe seizoen.

Sjoerd Homminga

voorzitter

Clubkampioen 2009-2010: Renze Rietveld

Het waarschijnlijk sterkst bezette clubkampioenschap ooit van Schaakclub Assen heeft een niet geheel onverwachte winnaar gekregen in de dit seizoen teruggekeerde Renze Rietveld, die daarmee dus opnieuw een hoofdprijs aan zijn toch al fraaie reeks mag toevoegen. In 31 ronden speelde Renze 14 keer mee, stond daarin vijf halfjes af en won de rest, goed voor een puntentotaal van 1631,2. Omdat Renze van de uiteindelijke top 12 de minste partijen speelde, bleef de strijd om de titel lang spannend. Elmar Hommes kwam het dichtstbij; hij kwam uiteindelijk 20 punten tekort. Uittredend kampioen Pieter Tromp eindigde als derde met 75 punten achterstand.

De B-groep werd met overmacht gewonnen door Rieks Taal, die een zeer sterk seizoen achter de rug heeft. Met 1347,2 punten had hij meer dan 200 punten voorsprong op de nummer 2, debutant Gerard Voorintholt. In het algemeen klassement eindigden Rieks en Gerard trouwens allebei in de top 10! Nog eens 200 punten achter Gerard was Freek van der Werff de nummer 3 in de B-groep.

De prijs voor de beste jeugdspeler ging net als vorig seizoen naar Gertjan Haan, die algemeen overigens als elfde eindigde en ook een sterk seizoen heeft gespeeld. Kenneth Muller en Daniël Kuperus eindigden hier als tweede en derde.

Martin van Velzen

Marlies en Laura Bensdorp

Naar aanleiding van het lezen van Matten ben ik op het idee gekomen om eens iets over een schakende tweeling te schrijven. 

Marlies en Laura Bensdorp zijn op 9 augustus 1985 geboren en al op jonge leeftijd begonnen met schaken. Hun vader was een actieve schaker met een rating van ongeveer 1500 en daarom hebben de dames al vroeg schaken van hem geleerd. Ze vonden het al snel leuk en daarom gingen ze ook snel toernooien spelen en hun eerste opzienbare resultaat was in 1997 toen ze beide (gedeeld) derde worden bij het NK meisjes tot 14 jaar.

Marlies bleek al snel  het sterkst te zijn en ze was niet snel tevreden met haar resultaten. In 2002 werd ze tijdens het vrouwen NK  vierde wat haar het eerste meester-resultaat opleverde. Ze wilde heel graag meester worden en daarom bleef ze stug dooroefenen met schaken wat in 2004 resulteerde in de meestertitel een feit terwijl ze nog maar 19 jaar was. Gelukkig ging Marlies niet op lauweren rusten en daardoor werd ze in 2005 zelfs kampioen in het NK voor vrouwen t/m 20 jaar.

Laura is iets minder sterk maar ze speelt toch niet onverdienstelijk. Af en toe prikt Laura wel door het resultaat van haar zus heen. Zo werd ze in 2001 Nederlands kampioen in de categorie meisjes t/m 16 jaar en in 2003 was het beste meisje in het NK rapidschaak. 

De zussen hebben een innige band met elkaar. Ze wonen in hetzelfde huizenblok, lenen soms iets van elkaar en eten ook vaak samen. Ook kunnen ze apart gaan winkelen en toch met hetzelfde thuiskomen. Verder worden alle mogelijke (hedendaagse) communicatiemiddelen ingezet om schaakresultaten door te geven en als er geen toernooien zijn, is  er wel iets anders te vermelden

Ook hebben de meiden naast schaken het een en ander gedaan. Marlies studeerde bedrijfskunde en werkt op een human resource afdeling in de financiële sector. Laura studeerde rechten  en na haar meester-resultaat (in de rechten) is ze gaan werken bij een rechtsbijstandkantoor. Inmiddels is Laura gestopt met schaken terwijl Marlies nog steeds zeer actief is. 

Daarnaast spendeert Marlies veel tijd in schaakles geven aan (jonge) meisjes. Enkele van hen doen het erg goed en Marlies houdt er rekening mee dat ze haar in gaan halen. Over de promotie van vrouwenschaak zijn zowel Marlies als Laura niet zo te spreken. Ze vinden dat de KNSB veel meer moeite moet doen om schaken onder vrouwen te verbeteren. Ze erkennen dat mannen beter zijn maar ze vinden de publiciteit rond vrouwenschaak marginaal en ook wat negatief. Het steekt Laura dat Hans Böhm ooit zei dat hij hoopte nooit een vrouwenpartij te hoeven analyseren omdat vrouwen minder goed zijn. Toch hopen ze dat de mannen en vrouwen (voorlopig) in aparte competities blijven schaken. Als het allemaal samen wordt gevoegd, bestaat de kans dat vrouwen vaker verliezen en daardoor sneller afhaken. 

Laura kijkt niettemin met een prettig gevoel terug op de schaaktijd en is nog steeds blij dat haar verder het haar ooit leerde. Als ze ooit een dochtertje zou krijgen, zou ze alle moeite doen om haar schaken te leren en haar enthousiast te maken voor schaken. Marlies denkt er net zo over. Zowel Laura als Marlies zien schaken als een cursus “Hoe wordt ik zelfstandig en weerbaar?”

In de schaakdatabank Simbase staan 263 partijen die door Marlies gespeeld zijn waarvan ze 116 partijen won (Winstpercentage 59). Marlies heeft een voorkeur voor en Franse opening en een Indische verdediging. In Simbase staan 190 partijen van Laura waarvan ze 67 won (Winstpercentage 52. Laura houdt van de opening e2-e4 en speelt doorgaans Siciliaans. Ook staat er nog de nodige informatie op www.chessgames.com. 

Ted Ploegmakers

Schaakmetafoor 

Ik probeerde mijn leven als spel te zien, als schaakspel. Iedere zet telt. Als dit dan dat. Het spel zit daarin dat ik er plezier in heb, anderzijds geef ik mij rekenschap van de effecten.

Arie Boomsma, in een interview met Pieter Kortman in NRC Weekblad, met de titel “Ik hoop dat God er is”

Ted Ploegmakers

IM

FRITZ

Toen indertijd oom Frits mij had gezegd

Hoe je je stukken zet en je pionnen

Zijn wij meteen een partij begonnen,

Al was het uiteraard een schijngevecht.

Mijn zetten deed ik immers onbezonnen,

Maar toch heeft oom, volledig onterecht,

Voor mijn plezier zijn koning omgelegd

En had ik zogenaamd van hem gewonnen.

Vandaag de dag gaat het nog evenzo;

Wanneer ik het geprogrammeerde brein

Van mijn pc te slim af wens te zijn

Kies ik voor het beginners-spelniveau

Maar dan doet Fritz mij de partij cadeau

En voel ik mij tenslotte toch weer klein.

Driek van Wissen

Speelschema senioren seizoen 2010-2011

	datum
	activiteit
	bijzonderheid

	27 augustus 2010
	interne ronde 1
	

	3 september 2010
	interne ronde 2
	

	10 september 2010
	ALV
	

	17 september 2010
	interne ronde 3
	

	24 september 2010
	interne ronde 4
	

	1 oktober 2010
	interne ronde 5
	

	8 oktober 2010
	interne ronde 6
	

	15 oktober 2010
	interne ronde 7
	

	22 oktober 2010
	interne ronde 8
	

	29 oktober 2010
	interne ronde 9
	

	5 november 2010
	interne ronde 10
	

	12 november 2010
	interne ronde 11
	

	19 november 2010
	interne ronde 12
	

	26 november 2010
	interne ronde 13
	

	3 december 2010
	interne ronde 14
	

	10 december 2010
	interne ronde 15
	

	17 december 2010
	interne ronde 16
	

	24 december 2010
	Kerstvakantie
	

	31 december 2010
	Kerstvakantie
	

	7 januari 2011
	Snelschaakkampioenschap
	

	14 januari 2011
	interne ronde 17
	

	21 januari 2011
	interne ronde 18
	

	28 januari 2011
	interne ronde 19
	

	4 februari 2011
	interne ronde 20
	

	11 februari 2011
	interne ronde 21
	

	18 februari 2011
	interne ronde 22
	

	25 februari 2011
	interne ronde 23
	

	4 maart 2011
	interne ronde 24
	

	11 maart 2011
	interne ronde 25
	

	18 maart 2011
	interne ronde 26
	

	25 maart 2011
	interne ronde 27
	

	1 april 2011
	interne ronde 28
	

	8 april 2011
	interne ronde 29
	

	15 april 2011
	interne ronde 30
	

	22 april 2011
	Paasschaak
	

	29 april 2011
	interne ronde 31
	

	6 mei 2011
	interne ronde 32
	

	13 mei 2011
	interne ronde 33
	

	20 mei 2011
	interne ronde 34
	

	27 mei 2011
	rapid ronde 1
	

	3 juni 2011
	rapid ronde 2
	

	10 juni 2011
	rapid ronde 3
	

	17 juni 2011
	rapid ronde 4
	


NOSBO-clubcompetitie

(NOSBO-cc) Promotieklasse 

Oostermoer - Assen  : 3½ - 4½. “… wat moest het van ver komen...”, schrijft een invaller na de reis naar Zuidlaren. Op papier had het niet zo benauwd gehoeven. 

Dan Assen  - SISSA :  4½ - 3½. Gelijkwaardige ploegen … Vijf remises, maar Rietveld en Den Dekker winnen, mooi of gelukkig, wat doet het ertoe.  

De hoofdmacht gaat gelijk met Unitas 4 aan kop, slechts één bordpuntje minder. Dat kan het verschil maken voor een promotie naar de landelijke competitie. Maar er wordt getraind! 

Renze Rietveld en Ivo Maris deden het ‘t best  met allebei  3½ uit 4.

NOSBO-cc 1A Assen 2 herstelde zich goed van de zware thuisnederlaag (2 - 6) tegen kampioenskandidaat Haren 3. 

De uitwedstrijd tegen Roden 2 werd met 2½ - 5½ dik gewonnen.

Assen 2 gaat het nieuwe jaar in op een mooie 4e plaats. Jan Posthoorn, vaste basiskracht aan bord 2, scoorde het best: 3 uit 4. 

NOSBO-cc 2A Eelde/Paterswolde - Assen 3 : 2½ - 3½. Er werd tegen de verhouding in gewonnen.

Een  vol punt door tijdsoverschrijding en een remise door een dolle Toren, als dat niet wat gelukkig is … 
Dan Assen 3  - Het Schaakkwartier : 3  - 3. Het krachtverschil is te verwaarlozen en de uitslag dus terecht. Wel werden aan beide kanten Dames verspeeld …
Assen 3 staat bovenaan in het rechter rijtje. Jan Boer draagt het meeste bij met 75%.

NOSBO-cc 2C Assen 4 - ESG 3 liep eerder uit op 1½ - 4½. Sterken van het 5e moest hier voor een vol punt zorgen. Een jeugdlid voor het halfje. 

De uitwedstrijd tegen Van der Linde 2 (Winschoten)  werd met twee invallers toch met 2½ - 3½ gewonnen. 

Assen 4 staat fraai op een 3e plaats. Kopman Maarten Bosma heeft nog de volle buit: 2 uit 2. 


NOSBO-cc 3A JH Kruit 2 - Assen 5  : 1½ - 2½. De op papier lastigste hobbel werd met een invaller erbij genomen.

Maar toen kwam Haren 6 op bezoek (met maar drie spelers) en het werd maar 2 - 2. Twee “oudjes” werden door twee knapen te zeer op de proef gesteld. 

De koppositie is wel gehandhaafd, maar Haren 6 en Het Kasteel 3 hebben evenveel verliespuntjes.

De heren Jansema en Sterken spelen prima – allebei 2 uit 2.

NOSBO Bekercompetitie

Assen - Bedum  : 4 - 0 regl. Bedum kwam helemaal niet opdagen.  Roden  - Assen 2 : 1½ - 2½. Winst ondanks een reglementaire nul!

(11) Buitelaar,Chiel - Jansema,Jannes [A49] NOSBO 3A, 26.03.2010

[Fritz 11 (20m)] A49: 1 d4 Pf6 2 Pf3 g6 3 g3: Anti-Konings-Indisch Systemen 

1.d2-d4 Pg8-f6 2.Pg1–f3 g7-g6 3.g2-g3 Lf8-g7 4.Lf1–g2 d7-d6 5.0–0 0–0 6.c2-c3 Pb8-c6 [6...Lc8-f5 7.Tf1–e1 c7-c6 8.Pf3-h4 Lf5-e4 9.Lg2-h3 c6-c5 10.d4xc5 d6xc5 11.Dd1xd8 Tf8xd8 12.Pb1–d2 Le4-c6 13.e2-e4 Pf6-d7 14.Pd2-c4 Lc6-b5 15.Lh3-f1 Pb8-c6 16.f2-f4 Lb5xc4 17.Lf1xc4 e7-e6 18.Lc1–e3 a7-a6 19.Ta1–d1 Lg7-f8 20.Lc4-f1 Pd7-f6 21.e4-e5 Garcia Ilundain,D (2467)-Comas Fabrego,L (2510)/Cala Mendia 2001/CBM 086/0–1 (98)] 

7.Tf1–e1 [7.d4-d5 Pc6-a5 8.Pb1–a3 c7-c6 9.d5xc6 Pa5xc6 10.h2-h3 Lc8-e6 11.Pa3-b5 Dd8-d7 12.Pf3-g5 Le6-c4 13.Pb5-a3 Lc4-a6 14.Kg1–h2 Ta8-c8 15.Lc1–e3 b7-b6 16.Tf1–e1 d6-d5 17.Dd1–a4 La6-b7 18.Ta1–d1 Tc8-d8 19.Da4-h4 h7-h6 20.Pg5-f3 g6-g5 21.Dh4-a4 e7-e5 Vesovic,N-Velimirovic,D/Obrenovac 2005/CBM 109 ext/0–1 (49)] 7...Lc8-f5N [7...e7-e5 8.d4xe5 d6xe5 9.Dd1xd8 Tf8xd8 10.Lc1–g5 h7-h6 11.Lg5xf6 Lg7xf6 12.Pb1–d2 Lc8-e6 13.Pd2-b3 Lf6-e7 14.Ta1–d1 a7-a5 15.Pf3-d2 a5-a4 16.Pb3-c1 Td8-d7 17.Lg2xc6 b7xc6 18.Pd2-f3 Td7xd1 19.Te1xd1 f7-f6 20.Kg1–f1 c6-c5 21.c3-c4 Le6xc4 22.Td1–d7 Clemens,U-Hogenacker,J/Dortmund 1987/TD/0–1 (45); 7...d6-d5 8.Lc1–f4=] 

8.Pf3-h4 [8.d4-d5 Pc6-e5=] 8...Lf5-d7 [8...Lf5-g4 9.Pb1–a3=] 9.b2-b4 [9.Pb1–a3 Ta8-b8=] 9...a7-a6 [9...e7-e5 10.Pb1–a3³] 

10.a2-a4 [10.Pb1–d2 e7-e6=] 10...Dd8-c8 [10...e7-e5 11.d4xe5 d6xe5 12.Dd1–c2=] 11.Dd1–d3 [11.Dd1–b3 Ld7-h3³] 11...Ld7-h3 [11...d6-d5³] 

12.f2-f3 Dekt e4+g4 [12.e2-e4!?= Is de kritieke voortzetting.] 12...Lh3xg2 13.Kg1xg2 e7-e5 14.d4-d5 Pc6-e7 [14...e5-e4!? 15.f3xe4 Pc6-e5µ] 15.e2-e4= Pf6-h5 16.g3-g4 [16.Lc1–g5!? Is een nadere analyse waard. 16...Ph5-f4+ 17.Lg5xf4 e5xf4 18.Pb1–d2=] 16...Ph5-f4+µ 

17.Lc1xf4 e5xf4 18.Kg2-f2 [18.Kg2-h1 c7-c5 19.Ta1–a2 Dc8-c7µ] 18...Lg7-f6 [18...c7-c5 19.Ta1–a2µ] 

19.Ph4-g2 h7-h5 [19...c7-c5 20.d5xc6 Dc8xc6 21.Ta1–a2µ] 20.h2-h3 [20.g4xh5 Dc8-h3 21.Kf2-g1 g6-g5µ] 20...g6-g5 [20...c7-c5 21.d5xc6 Pe7xc6 22.Te1–h1µ] 

21.Pb1–d2³ Pe7-g6 zwart bereidt zich voor op het voordeel van h4. 22.Pd2-c4 [Slechter is 22.g4xh5 Pg6-e5 23.Dd3-e2 Dc8xh3µ] 22...b7-b6 Zekert a5 [22...Pg6-e5 23.Pc4xe5 Lf6xe5 24.g4xh5³] 

23.Ta1–c1?? Er waren betere middelen om de druk vast te houden. [¹23.g4xh5 En wit haalt alles uit de kast. 23...Pg6-e5 24.Pc4xe5 Lf6xe5 25.Te1–h1²] 23...h5-h4 

24.Tc1–c2 [24.Tc1–a1 Dc8-d7µ] 24...Dc8-b7 [¹24...Dc8-d7µ] 25.Tc2-e2? [25.Kf2-e2 Db7-b8µ] 25...Tf8-e8 [25...b6-b5 26.Pc4-d2–+] 

26.Te1–b1 [26.Kf2-f1 b6-b5 27.Pc4-a5 Pg6-e5 28.Pa5xb7 Pe5xd3µ] 26...Db7-a7 [26...b6-b5 27.Pc4-d2–+] 

27.Kf2-f1 [27.b4-b5!?µ] 27...b6-b5–+ 

28.a4xb5 [28.Pc4-d2 Pg6-e5 29.Dd3-c2 Te8-c8µ] 28...a6xb5 29.Pc4-a5? [¹29.Pc4-d2–+] 29...Da7-b6?? Geeft de zekere winst uit handen. [¹29...Pg6-e5 Geeft wit geen enkele kans. 30.Dd3-d1 Pe5xf3–+] 

30.Pa5-c6 [30.Te2-a2 Pg6-e5 31.Dd3-e2 Kg8-g7µ] 30...Ta8-a3 31.Tb1–c1 Te8-a8 32.Te2-c2 Ta3-a1 [32...Kg8-g7 33.Pg2-e1µ] 

33.Pc6-a5 [33.Dd3-d2 Pg6-e5 34.Pc6xe5 Lf6xe5µ] 33...Ta1xc1+ 34.Tc2xc1 Pg6-e5 

35.Dd3-e2 c7-c6 36.De2-f2?? Veroorzaakt nog grotere ongemakken. [¹36.Pg2-e1µ] 36...Db6xf2+–+ 

37.Kf1xf2 0–1

Sterken,Luuk - Gerritsen,Jan [B00] NOSBO 3A Kasteel Assen, 26.03.2010

Dame's Fianchetto Verdediging, Nimzowitsch Verdediging 1.e2-e4 b7-b6 2.d2-d4 Lc8-b7 3.Lf1–d3 d7-d6 4.c2-c3N Wit kan zijn stukken niet verzetten: f8 [4.Lc1–e3 e7-e6 5.Pg1–f3 Pb8-d7 6.0–0 Lf8-e7 7.h2-h3 Pg8-f6 8.Pb1–d2 0–0 9.Pf3-h2 c7-c5 10.f2-f4 Dd8-c7 11.c2-c3 d6-d5 12.e4-e5 Pf6-e4 13.f4-f5 c5-c4 14.Ld3xe4 d5xe4 15.f5-f6 g7xf6 16.Le3-h6 f6-f5 17.g2-g4 Kg8-h8 18.g4xf5 Pd7xe5 Capablanca,J-Holbein,E/Lincoln 1909/Capablanca/0–1 (32); 4.Pg1–f3 Pb8-d7 (4...g7-g6 5.0–0 Lf8-g7 6.Tf1–e1 Pb8-d7 7.c2-c4 e7-e5 8.d4-d5 Pg8-e7 9.Pb1–c3 0–0 10.Lc1–e3 Lb7-c8 11.Pf3-d2 f7-f5 12.f2-f3 Pd7-f6 13.b2-b4 f5-f4 14.Le3-f2 g6-g5 15.Ta1–c1 g5-g4 16.c4-c5 Pe7-g6 17.c5xd6 c7xd6 18.Pc3-b5 g4-g3 19.h2xg3 Allaert,D (1991)-Dardha,A (2301)/Brasschaat 2006/CBM 113 ext/0–1) 5.0–0 e7-e5 6.Pb1–c3 Pg8-f6 7.Dd1–e2 Lf8-e7 8.d4xe5 d6xe5 9.Tf1–d1 0–0 10.h2-h3 c7-c6 11.Ld3-a6 Lb7xa6 12.De2xa6 Dd8-c7 13.Da6-c4 Ta8-c8 14.a2-a4 a7-a5 15.Pf3-h4 g7-g6 16.Lc1–h6 Tf8-e8 17.Ph4-f3 Le7-f8 18.Lh6xf8 Pd7xf8 Matseyko,E (2232)-Semenova,L (2264)/Alushta 2004/CBM 100 ext/½–½; 4.Pg1–e2 Pg8-f6 5.f2-f3 e7-e5 6.Lc1–e3 Lf8-e7 7.0–0 0–0 8.d4xe5 d6xe5 9.Pb1–c3 Pb8-d7 10.Kg1–h1 a7-a6 11.Dd1–e1 Pf6-e8 12.Ld3-c4 Le7-g5 13.Le3-g1 b6-b5 14.Lc4-b3 c7-c5 15.Lb3-d5 Ta8-b8 16.Ta1–d1 Dd8-a5 17.De1–g3 Da5-d8 18.Ld5xb7 Tb8xb7 Iyengar,I-Shaw,K/Southend 2007/CBM 117 ext/1–0 (47); 4.Pb1–c3 Pb8-d7 5.Lc1–e3 Pg8-f6 6.f2-f3 e7-e6 7.g2-g4 Lf8-e7 8.Pg1–e2 a7-a6 9.Pe2-g3 h7-h6 10.Dd1–d2 c7-c5 11.a2-a4 c5xd4 12.Le3xd4 Pd7-e5 13.Dd2-e3 Pf6-d7 14.0–0 Le7-f6 15.Pg3-h5 Pe5xd3 16.Ph5xf6+ g7xf6 17.De3xd3 Pd7-c5 18.Ld4xc5 d6xc5 Baumgaertel,M (1832)-Brandhorst,D (2097)/Dortmund 2005/CBM 107 ext/½–½ (35); 4.Pb1–c3!?±] 4...Pg8-f6² 

5.Dd1–c2 [5.Dd1–e2 g7-g6²] 5...e7-e5 [5...Dd8-d7 6.Pb1–d2²] 

6.Lc1–g5 [6.Pg1–f3!?±] 6...h7-h6= 7.Lg5-h4 [7.Lg5xf6 Dd8xf6 8.Pg1–f3 Lf8-e7=] 7...g7-g5 [7...Lf8-e7 8.d4xe5 d6xe5 9.Pb1–d2=] 

8.Lh4-g3 Pf6-h5 [8...e5xd4 9.c3xd4 Dd8-d7 10.Pb1–c3=] 9.Pg1–e2 [9.Pg1–f3 Dd8-d7²] 9...Ph5-f4 Zwart dreigt met materiaalwinst: Pf4xg2 [9...Lf8-g7 10.Pb1–d2²] 

10.0–0 [10.Lg3xf4!? g5xf4 11.Pb1–d2²] 10...Pf4xd3= 11.Dc2xd3 f7-f6 [11...h6-h5 12.h2-h3= (12.d4xe5? Gaat niet. 12...h5-h4–+) ] 

12.d4-d5 Wit wint ruimte. [12.Pb1–d2 Pb8-d7²] 12...Pb8-d7 [12...h6-h5 13.h2-h3²] 13.b2-b4 c7-c5 [13...h6-h5 14.h2-h3²] 

14.a2-a3 [14.d5xc6 Lb7xc6 15.Pb1–d2 h6-h5²] 14...Dd8-c8 [14...Lf8-g7 15.Pb1–d2²] 15.Dd3-f3 [15.Pb1–d2 Dc8-c7²] 15...Lf8-g7 [15...h6-h5 16.h2-h4=] 

16.Df3-h5+ [16.Pb1–d2 h6-h5 17.h2-h4 g5-g4²] 16...Ke8-f8 17.h2-h3 [17.Pb1–d2 f6-f5 18.Pd2-c4 Dc8-c7²] 17...c5xb4 [17...f6-f5 18.f2-f3³] 

18.a3xb4 [¹18.c3xb4 f6-f5 19.Tf1–c1²] 18...Lb7-a6 [18...f6-f5!? Moet zeker in aanmerking genomen worden. 19.f2-f3 Pd7-f6=] 

19.Tf1–e1 [19.Pb1–a3 f6-f5 20.e4xf5 Pd7-f6²] 19...La6xe2 [¹19...f6-f5!? Moet overwogen worden. 20.e4xf5 Pd7-f6²] 

20.Dh5xe2+- h6-h5 [20...a7-a6 21.Ta1–a3+-] 21.Ta1–a3 [21.Pb1–a3 Kf8-e7+-] 21...Kf8-f7 [21...a7-a5 22.Pb1–d2 a5xb4 23.Ta3xa8 Dc8xa8 24.c3xb4±] 

22.Pb1–d2+- Lg7-f8 [22...Dc8-c7 23.Pd2-c4+-] 23.Pd2-f1 a7-a5 24.Te1–a1 Lf8-e7 25.Pf1–e3 Dc8-b7 

26.b4-b5 Wit heeft een nieuwe achtergelegen pion: c3. Zwart heeft een nieuwe beschermde pion: a5 [¹26.Pe3-f5!?+-] 26...h5-h4± Zwart dreigt met materiaalwinst: h4xg3 

27.Lg3-h2 Ta8-g8 [27...Pd7-c5 28.Pe3-f5±] 28.De2-g4 [28.Pe3-f5 Tg8-c8±] 28...Pd7-c5 29.c3-c4 Db7-d7 [29...Tg8-d8 30.Kg1–h1±] 

30.Pe3-f5 Kf7-e8 [30...Tg8-e8 31.Kg1–h1±] 31.Kg1–f1 Ke8-d8 32.Lh2-g1 Kd8-c7 33.Ta1–c1 Tg8-a8 zwart heeft a4 in de planning opgenomen. 

34.Dg4-e2 [34.f2-f3±] 34...a5-a4 [¹34...Kc7-b7!?±] 35.f2-f3+- Pc5-b3 36.Tc1–c2 Pb3-c5 [36...Ta8-a5 37.Lg1–e3+-] 

37.Pf5-g7 [37.Lg1xc5 Hiermee zou wit definitief uit de problemen zijn. 37...b6xc5 38.Tc2-a2 Kc7-b6+-] 37...Kc7-b7 [37...Le7-f8 38.Pg7-e6+ Pc5xe6 39.d5xe6+-] 

38.Lg1xc5 d6xc5 39.Tc2-a2 Ta8-a5 40.Ta3xa4 Th8-a8 [40...Ta5xa4 41.Ta2xa4 Th8-a8 42.De2-a2 Ta8xa4 43.Da2xa4+-] 

41.Ta4xa5 b6xa5 [41...Ta8xa5 42.Ta2xa5 b6xa5 43.De2-a2+-] 42.Ta2-a4 Kb7-b6 43.De2-d2 Le7-f8 

44.Pg7-f5 1–0

(33) Spriensma, Tinus - Kuipers, Robin [A40] NOSBO 3A, 26.03.2010

[Fritz 11 (20m)] (Commentaar van de Witspeler; K.z. =Kandidaatzet nr.) A40: Ongebruikelijke Antwoorden op 1 d4 

1.d2-d4 e7-e5 (Nog nooit meegemaakt gambiet. Uitkijken dus.)

2.d4xe5 (Zou Fritz ook gedaan hebben; Jannes’  suggestie in de auto (2.d5) staat niet in Fritz’boek. Laat het  bekijken: Is niet goed speelbaar. Gebruikelijk is 2. e4.) 2…Pb8-c6 

3.Pg1–f3 f7-f6 

4.e5xf6 Pg8xf6! 5.Pb1–c3 [5.c2-c4 Lf8-c5 6.g2-g3 d7-d6 7.Lf1–g2 0–0 8.Pb1–c3 Lc8-g4 9.0–0 a7-a6 10.a2-a3 Dd8-e7 11.b2-b4 Lc5-a7 12.Lc1–b2 Ta8-e8 13.h2-h3 Lg4-h5 14.Pc3-d5 De7xe2 15.Lb2xf6 g7xf6 16.Pd5xc7 De2xc4 17.Pc7xe8 Tf8xe8 18.Dd1xd6 Te8-e2 19.Pf3-h4 Dc4-c3 Kanep,M (2452)-Pasic,H/Dos Hermanas 2004/CBM 099 ext/1–0; 5.Lc1–g5 d7-d5 6.e2-e3 h7-h6 7.Lg5xf6 Dd8xf6 8.Pf3-d4 Lf8-d6 9.Lf1–b5 0–0 10.0–0 Pc6-e5 11.Lb5-e2 Df6-g6 12.Pd4-f3 Kg8-h8 13.Dd1xd5 Lc8-e6 14.Pf3xe5 Ld6xe5 15.Dd5xe5 Tf8-f5 16.Le2-d3 Ta8-f8 17.De5-g3 Dg6-h5 18.Ld3xf5 Tf8xf5 19.f2-f4 Tf5-f6 Ludwig,R (2067)-Borrat,J/Creon 2007/CBM 119 ext/1–0] 5...Lf8-c5N [5...d7-d5 6.e2-e3 Lf8-d6 7.Lf1–b5 (7.b2-b3 Ld6-b4 8.Lc1–d2 Lc8-g4 9.Lf1–e2 d5-d4 10.e3xd4 Pc6xd4 11.0–0 0–0 12.Pf3xd4 Dd8xd4 13.Le2xg4 Pf6xg4 14.Pc3-b5 Dd4xd2 15.Dd1xg4 Tf8-f4 16.Dg4-e6+ Kg8-h8 17.De6-e3 Ta8-f8 18.c2-c3 Dd2-d7 19.Pb5xc7 Lb4-d6 20.Pc7-d5 Tf4-h4 21.f2-f4 Dd7-c6 Gonzalez Ramirez,A (2000)-Ramos Moreno,F (2008)/Malaga 2002/CBM 086 ext/0–1 (39)) 7...a7-a6 8.Lb5-a4 Lc8-e6 9.Pf3-d4 Le6-d7 10.a2-a3 Dd8-e7 11.Pd4-f3 Ld7-e6 12.0–0 0–0–0 13.La4xc6 b7xc6 14.Dd1–d3 Kc8-b7 15.Pc3-e2 c6-c5 16.Pe2-f4 Le6-g8 17.Lc1–d2 c7-c6 18.Dd3-b3+ Kb7-a7 19.Db3-a4 De7-b7 20.b2-b4 Esgalhado,M-Fontes,C/Lisbon 1999/CBM 073 ext/0–1] 

6.e2-e3 (K.z. 8) Beheerst d4 [6.Lc1–g5 d7-d6±] 6...d7-d6 Controleert e5 [6...d7-d5!?² Ziet er goed uit.] 7.Lf1–c4± Lc8-g4 [7...Lc8-d7 8.0–0±] 

8.h2-h3 Lg4-h5 [8...Lg4-d7 9.a2-a3±] 

9.g2-g4 Lh5-g6 

10.0–0 (K.z. 6) [10.Pf3-g5!?±] 10...Dd8-e7² 

11.a2-a3 Dekt b4 [11.g4-g5 Pf6-e4 12.Pc3-d5²] 11...a7-a5 [11...0–0–0 12.g4-g5 Pf6-d7 13.b2-b4²] 
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(Ik heb hier problemen met de opening. Kuipers lijkt zijn zin te krijgen.)

12.Lc1–d2 [12.Pf3-d4 Pc6-e5 13.Lc4-a2 0–0–0±] 12...Ta8-d8 [12...0–0–0 13.b2-b4 d6-d5 14.Lc4-b3 (‹14.b4xc5 d5xc4 15.Pf3-d4 Pc6xd4 (15...De7xc5?! 16.Pd4-e6 Dc5-e7 17.Pe6xd8 Th8xd8 18.f2-f3²) 16.e3xd4 Td8xd4–+) 14...a5xb4 15.a3xb4 Pc6xb4 16.Ta1–a8+ Kc8-d7 17.Ta8-a5²] 

13.Tf1–e1 [13.g4-g5!? Pf6-e4 14.Pc3-d5±] 13...d6-d5² Zwart dreigt met materiaalwinst: d5xc4 14.Lc4-b5 Zwart heeft een actieve stelling [¹14.Lc4-b3!?² Is misschien sterker.] 14...0–0= Zwart rokeert en verbeterd de veiligheid van de koning 
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(De complicaties zijn groter geworden. De plus-pion tel ik niet meer zo hard mee. Fritz vindt mijn volgende zet lang de minst slechte.Later adviseert hij 15. Lf1; verdedigen dus. Of toch Lxc6. Fritz 11: 1. =  (-0.22): 15.Lb5xc6 b7xc6 16.Pf3-h4 Lg6-e4 17.Ph4-g2 Pf6-d7 18.Pc3xe4 d5xe4 19.Dd1-e2 Pd7-e5 20.Te1-d1 Pe5-f3+ 21.Kg1-f1 Td8-d5 22.Ld2xa5)

15.Pf3-h4 Zwartheeft een zeer actieve stelling [15.Pf3-d4 Pf6-e4 16.Pc3xe4 

a) 16.Pd4xc6?? wit wordt gestraft als hij de pion eet. 16...De7-h4 (16...b7xc6?! 17.Pc3xe4 (17.Lb5xc6?? Pe4xf2 18.Te1–e2 Pf2xd1 19.Ta1xd1 De7-h4–+) 17...Lg6xe4 18.Lb5-f1–+ (18.Lb5xc6 De7-h4 19.Dd1–e2 Dh4xh3 20.f2-f3 Tf8xf3 21.Lc6xd5+ Le4xd5 22.De2xf3 Dh3xf3 23.Te1–e2 Df3xe2 24.Ld2xa5 Lc5xe3#) ) 17.Te1–e2 Pe4xf2–+ (‹17...b7xc6 18.Dd1–f1 c6xb5 19.Df1–g2–+) ; 

b) 16.Lb5xc6 Pe4xf2 (16...b7xc6?! 17.f2-f4µ) 17.Dd1–f3 Tf8xf3 18.Pd4xf3 Pf2xh3+ 19.Kg1–g2 b7xc6 20.Kg2xh3 h7-h5–+; 16...Lg6xe4 17.Pd4-f5 

a) 17.Pd4xc6 De7-h4 18.Pc6-e7+ Lc5xe7 19.Dd1–f3 Tf8xf3 20.Te1–e2 Tf3xh3 21.f2-f3 Th3-h1+ 22.Kg1–g2 Dh4-h2#; 

b) 17.Lb5xc6 De7-h4 (17...b7xc6?! 18.Te1–e2–+ (18.Ld2xa5 De7-h4 19.Dd1–e2 Dh4xh3–+; 18.Pd4xc6 De7-h4 19.Pc6-e7+ Lc5xe7 20.Dd1–e2 Dh4xh3 21.f2-f3 Le4xf3 22.De2xf3 Tf8xf3 23.Te1–f1 Dh3xg4+ 24.Kg1–h1 Tf3-h3#) ) 18.Dd1–e2 Dh4xh3–+ (18...b7xc6 19.f2-f3 (‹19.Pd4xc6 Dh4xh3 20.f2-f3 Le4xf3 21.De2xf3 Tf8xf3 22.Pc6-e7+ Lc5xe7 23.Te1–e2 Tf3-g3+ 24.Kg1–f2 Td8-f8+ 25.Kf2-e1 Tg3-g1#) 19...Lc5xd4 20.Te1–f1 Dh4xh3 21.f3xe4 Dh3-g3+ 22.Kg1–h1 Ld4xb2 23.Tf1xf8+ Td8xf8 24.Ta1–g1 Dg3-h4+ 25.De2-h2–+) ; 17...Le4xf5 18.g4xf5 Tf8xf5 19.Lb5-d3µ] 15...Lg6-e8 Zwart heeft een actieve stelling [15...Lg6-e4 16.Lb5-d3 Pc6-e5µ] (Zwart houdt ten onrechte vast aan het Loperpaar.)

16.Ph4-f5² Wit dreigt met materiaalwinst: Pf5xe7 16...De7-e6 

17.f2-f4 [17.b2-b3 Le8-g6 18.Lb5-d3 Pc6-e5=] 17...Pf6-e4 

18.Pc3xe4 d5xe4 Wit's positie is in het nauw.  

19.Dd1–e2 Zwart (!!) heeft een zeer actieve stelling (Ik dreig met Lc4, maar Zwart heeft Td5. Dat lijkt niet goed, maar dat is in de 3e klasse niet te ontdekken.) 
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19...De6-g6?? [19...Tf8xf5 20.g4xf5 De6xf5 21.Lb5xc6 b7xc6 22.Ld2xa5 Df5xf4 23.Ta1–d1 Td8xd1 24.Te1xd1 Df4-g3+ 25.De2-g2 Dg3xe3+ 26.Kg1–h2 Lc5-d6+ 27.Td1xd6 c7xd6 28.La5-d2=] 

20.Pf5-g3?? Geeft de winst uit handen. [¹20.De2-c4+!? Tf8-f7 21.Dc4xc5 Tf7xf5 22.Dc5xf5 Dg6xf5 23.g4xf5 Td8xd2+-] 20...Lc5-e7? [20...Tf8xf4 21.De2-c4+ Le8-f7 22.Dc4xc5=] (Het is voor beide spelers te gecompliceerd.)  21.Kg1–h2 [21.Te1–d1 Le7-f6+-] 21...Le8-f7 [21...Pc6-e5 22.Ld2xa5 Pe5-f3+ 23.Kh2-g2 Pf3xe1+ 24.Ta1xe1 Le8xb5 25.De2xb5²] 

22.Lb5xc6 [22.Te1–d1±] 22...b7xc6? [¹22...Dg6xc6 Ziet er nog speelbaar uit. 23.Pg3-f5 Le7-f6 24.Ld2xa5 Lf7-e6²] (Zag ik na mijn zet wel.)

23.Ld2xa5+- Td8-d7 [23...Td8-b8 24.b2-b3 Le7-d6 25.La5-c3+-] 

24.f4-f5 [¹24.Te1–d1 Le7-d6 25.De2-a6+-] 24...Dg6-d6?? Voltrekt het vonnis over zichzelf. [¹24...Dg6-h6+-] 

25.Ta1–d1 Lf7-d5 

26.c2-c4  (Wit speelde hier eerst illegaal 26. Pxe4.)  26...Le7-h4 

27.Te1–g1 Tf8-a8 [27...Tf8-f7 Een vruchteloze poging om het lot te ontlopen. 28.c4xd5 c6xd5 29.De2-b5+-] 

28.La5-b4 [28.c4xd5 Lh4xg3+ 29.Tg1xg3 Ta8xa5²] 28...c6-c5 [28...Dd6-e5+- Biedt nog een hele kleine kans.] 

29.Td1xd5 [29.Td1xd5 Dd6-c6 30.Td5xc5+-; 29.c4xd5?! c5xb4 30.a3xb4 Ta8-a4±]  1–0

Leek-Assen

In de gezamenlijke 9e ronde in de Promotieklasse speelden we tegen Leek, dat al gedegradeerd was. Wij hadden voor het kampioenschap alles nog in eigen hand, met een gelijkspel waren we kampioen, en met een nederlaag ook als Unitas 4 niet wist te winnen.

Voor de wedstrijd werd de achttalfoto gemaakt, die na wat problemen toch tot stand kwam, het bleek moeilijk te zijn om tot 8 te tellen…

Opstellingen:

   Leek                      - Assen             

1. Pieter Doller             - Renze Rietveld    

2. Huub Roeterink            - Ivo Maris         

3. Johan ten Hoor            - Maarten Dijkstra  

4. Geert de Haan             - Pieter Tromp      

5. Lidy Paalman-Schonewille  - Elmar Hommes      

6. Geert Willems             - Sjoerd Homminga   

7. Frans Huisman             - René den Dekker   

8. Sander Westerlaan         - Henk Kuperus      

Als eerste wist Elmar zijn partij te winnen, na al vrij snel materiaalvoorsprong en een goede stelling te hebben opgebouwd besloot zijn tegenstander toch maar op te geven, nadat er ook nog een kwaliteit afging. 1-0

Helaas wist Henk deze lijn niet voort te zetten, omdat zijn dame in een dusdanig ongunstige positie stond dat hij deze moest offeren tegen een toren en een pion, maar na even doorspelen bleek dit niet genoeg voor de remise. 1-1

Sjoerd begon met een ruime tijdvoorsprong, omdat zijn tegenstander te laat kwam opdagen, maar zijn stelling leek er ook niet goed uit te zien, ook hij moest offeren, dit keer een kwaliteit tegen een pion, maar nadat zijn tegenstander de winst had gemist, wist Sjoerd het toch keurig remise te schuiven. 1½-1½

Ivo wist zijn partij te winnen, na een onverwacht spannende partij. Lang leek Ivo simpel een pionnetje te gaan winnen en het eindspel uit te schuiven, maar zijn tegenstander koos voor het beste plan en zette Ivo met een toren tegen dame nog behoorlijk onder druk, maar gelukkig werd het allemaal goed uitgeschoven 2½-1½

Ook Renze won zijn partij, nadat hij een pionnetje weggaf bleek zijn loperpaar ineens sterk te worden, en vloog er een stuk af bij zijn tegenstander. 3½-1½ en we hadden nog een half puntje nodig. 

Toen we deze tussenstand hoorden, boden René en ik beiden remise aan, René stond de hele partij al een kwaliteit voor, waardoor zijn tegenstander niet anders kon dan het aannemen, waardoor we met de 4-2 tussenstand kampioen waren!

Maarten won zijn partij een paar seconden daarna, hij stond een pion voor tegen aanval, maar na goed verdedigen bleek Maartens counter goed genoeg voor de winst, 5-2

Ook mijn partij was gelijk afgelopen, mijn tegenstander weigerde eerst remise om nog het team gelijk te laten spelen, maar met deze tussenstand was de remise een feit, 5½-2½, en we waren kampioen!

Uitslagen:

   Leek                      - Assen             2½ - 5½

1. Pieter Doller             - Renze Rietveld    0  - 1

2. Huub Roeterink            - Ivo Maris         0  - 1

3. Johan ten Hoor            - Maarten Dijkstra  0  - 1

4. Geert de Haan             - Pieter Tromp      ½  - ½

5. Lidy Paalman-Schonewille  - Elmar Hommes      0  - 1

6. Geert Willems             - Sjoerd Homminga   ½  - ½

7. Frans Huisman             - René den Dekker   ½  - ½

8. Sander Westerlaan         - Henk Kuperus      1  - 0

Assen 2 eindigt als vijfde

Voor Assen 2 stond niets meer op het spel: geen promotie, maar ook geen degradatie. De slotwedstrijd tegen Groningen 6, een gezamenlijke ronde in de GDSW-kantine, ging dus om des keizers baard, maar uiteraard wilden we wel nog even winnen. Ik heb in de kritieke fase helaas niet veel kunnen volgen, dus een kort verslag.

Teamcaptain Maarten H. (bord 6, wit) bracht de 1 – 0 op het scorebord, maar had daar enig geluk voor nodig. Tegenstander Renout Swarts pakte een pion op de damevleugel mee, maar verzuimde op het juiste moment de dames te ruilen. Een paar zetten later ging ineens de zwarte dame in de doos, maar de witte bleef op het bord.

Jacob (bord 7, zwart) speelde vervolgens een solide remise tegen Paul Zilverberg. Niets van te zeggen verder.

Gertjan (bord 5, zwart) verdubbelde onze voorsprong. In een Versnelde Draak maakte tegenstander Bert ter Bogt een bekende openingsfout die hem een pion kostte. Hij probeerde het te compenseren door een aanval op de koningsvleugel, maar Gertjan counterde uitstekend en haalde het volle punt binnen.

Helaas verloor Nico (bord 8, wit) kort daarna, nadat hij een stuk achter was gekomen tegen Jan Willem Tamminga. Jammer.

Gerard (bord 4, wit) mocht de marge weer op 2 brengen. Tegenstander Wim Krijnen bezorgde zichzelf een zwakke pion op c6, die uiteindelijk inderdaad de doos in ging. De rest heb ik niet gezien, maar dat Gerard het niet meer weggaf hoeft niemand te verbazen.

Cor (bord 3, zwart) had ook geluk: hij leek prachtig te staan met zware druk op de vijandelijke koningsstelling, wat hem een pion opleverde, maar ineens wist tegenstander Oswaldo Sield een tegenaanval te lanceren. Gelukkig had die daarvoor nogal wat tijd nodig, waardoor hij de winst miste en Cor alsnog een halfje kon noteren.

Ikzelf (bord 1, zwart) kon dus opnieuw bij 4 – 2 voor het winnende halfje tekenen, maar faalde jammerlijk. Mijn tegenstander Andreas Tasma had zeeën van tijd nodig in de opening, maar het ingewikkeld houden van de stelling bracht me niets; ineens kwam de koningsvleugel open en moest ik nauwkeurig spelen, waardoor mijn extra uur als sneeuw voor de zon verdween. Toch kreeg ik ineens een enorme kans op winst:
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Tasma – MvV, stelling na 34. Df4

Grappig genoeg begin ik in vliegende tijdnood hier wel goed: 34. … Txe6! 35. dxe6 Td2+! 36. Tg2 Pg4+?? 36. … Pf3+, wat door enkele omstanders werd aangegeven, wint makkelijk na 37. Kg3 Dg6+. 37. Kg3?? Txg2+?? 37. … Td3+ leidt tot mat. De rest van de partij was één brok ellende.

Het was dus aan Sybrand (bord 2, wit) om het tweede matchpunt binnen te slepen, maar op het moment dat ik opgaf, stond tegenstander Tim Loos te pronken met een pluspion en initiatief. Gelukkig raakte ook die in wederzijdse tijdnood het spoor bijster, waardoor Sybrand kon afwikkelen naar ongelijke lopers met nog steeds die minuspion, maar ook zonder verliesgevaar.

Eindresultaat: 4,5 – 3,5 gewonnen, en omdat DAC van Ten Boer verloor zijn we vijfde geworden. Dat heeft Assen 2 lange tijd niet gepresteerd in de eerste klasse. Volgend jaar voor het kampioenschap?

   Assen 2            1671 - Groningen 6         1587 4½ - 3½

1. Martin van Velzen  1905 - Andreas Tasma       1807 0  - 1

2. Sybrand Houtsma    1690 - Tim Loos            1663 ½  - ½

3. Cor van der Werff  1700 - Oswaldo Sield       1580 ½  - ½

4. Gerard Voorintholt      - Wim Krijnen         1553 1  - 0

5. Gertjan Haan       1517 - Bert ter Bogt       1592 1  - 0

6. Maarten Hoolsema   1666 - Renout Swarts       1512 1  - 0

7. Jacob Dijkstra     1550 - Paul Zilverberg     1447 ½  - ½

8. Nico Ringenaldus        - Jan Willem Tamminga 1540 0  - 1

Martin van Velzen

Het Kasteel 3 – Assen 5, NOSBO 3A, 26 maart 2010:  0-4. 

(“Assen 5 … had geen enkele moeite met Het Kasteel.” MvV. Nou …)

De laatste ronde moest eigenlijk een feestje worden en scheppen. Worden omdat ondergetekende in één partij een heel slecht seizoen goed wou maken. “Kan onmogelijk”, volgens strenge Jannes. Scheppen, omdat we met een maximaal resultaat nog de beste tweede van het NOSBO-putje (3e klasse) konden worden. Jannes heeft gelijk en daarom hoeft hij dat nog niet te zeggen en dit niet te schrijven. Ik ga beginnen aan de straftraining.

Het Kasteel was verhuisd naar de 2e etage van het volgende verzorgingshuis, nu tegenover een kolos van een parochiekerkgebouw. Met een truc kun je buiten roken en toch weer naar binnen.

Aan de borden 3 en 4 had Het Kasteel jeugdspelers, die eerst denken en dan zetten.

[Met Fritz-commentaar]

We hebben onze tegenstander van onderop “opgerold”. 1. Onze zege begint aan het laatste bord.

Akkerman , Vincent  - Van Dijk, Johan : 0-1 na 35.Kc1–b1 Dg7xb2#! Dit was een gesloten Siciliaan, met 5.d2-d3 en met 21.f2-f3 (dus zonder een veel eerder f4; 30.f3-f4??). Het gevecht is boeiend om de tegengestelde rokades (7...0–0! / 10.0–0–0?!). Het kantelmoment in de partij misschien:
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Zwart speelt hier 17.g2-g4?! om een kuil voor onze Johan te graven: een halfopen lijn naar de Koning. De pion zal Wit met moeite terugwinnen (17.g4 Pxg4 18.Tdg1 h5 19.Lxc6 Lxc6 20.Pd4 Tfc8 21.f3 Ph6 22.Tg5 g6 23.Thg1 Le8 24.Txh5 Kh7 25.Thg5 Df6 26.h5 Dxd4), maar daarbij er een Paard bij inschieten. Johan kon de zaakjes rond zijn Koning dus mooi regelen en de ‘vreemde’ Koning op de andere vleugel succesvol belagen. Precies zoals een Siciliaan betaamt.

Even later 2.: Spriensma, Tinus - Kuipers, Robin (bord 3 dus). Dat begon verwarrend: 1.d2-d4 e7-e5 (Nog nooit meegemaakt gambiet. Uitkijken dus.) 2.d4xe5 (Gebruikelijk is 2. e4.) 2…Pb8-c6 3.Pg1–f3 f7-f6 4.e5xf6 Pg8xf6! 5.Pb1–c3?! [5.c2-c4 of Lc1–g5!?] Lf8-c5?! [5...d7-d5!?] Zwart heeft wel iets. Helaas voorlopig niet 0-0. Complicaties te over.
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Stelling na 14. .. 0-0. (Na 14.Lc4-b5 [14.Lc4-b3!? Is misschien sterker.]) Ik speel 15. Pf3-h4 met de nodige twijfels [Fritz geeft me - 0.30, maar vindt pas veel later 15. Lf1; verdedigen dus. ook niets beters]. De complicaties zijn groter geworden. De gambiet pion tel ik niet meer zo hard mee. Mijn Koningstelling is ontregeld door I.M.-achtig spel. (I.M. is een begrip en betekent hier:,Ivo Maris.) Fritz laat uitgebreid (!) kijken naar het verleidelijke 15. Pf3-d4, dat door mij ook achter het bord werd afgekeurd. In wat er volgt zijn de ‘??’ van Fritz: 15...Lg6-e8 [15...Lg6-e4! 16.Lb5-d3 Pc6-e5] (Zwart houdt ten onrechte vast aan het Loperpaar.) 16.Ph4-f5 16...De7-e6 17.f2-f4 Pf6-e4 18.Pc3xe4 d5xe4 19.Dd1–e2 [Zwart (!!) heeft een zeer actieve stelling] (Ik dreig met Lc4, maar Zwart heeft Td5. Dat lijkt niet goed, maar dat is alleen zo in de 3e klasse?) 19...De6-g6?? [19...Tf8xf5] 20.Pf5-g3?? [20.De2-c4+!?] 20...Lc5-e7? [20...Tf8xf4] (Het is voor beide spelers te gecompliceerd.)  

Dan ook nog dit: 26.c2-c4!  (Wit speelde hier eerst illegaal 26. Pxe4 – bij op de diagonaal alleen K op h2, Pop g3 en Dz op d6 ...)  29.Td1xd5 1–0

Gaan we 3. bij Jannes kijken achter zijn favoriete zwarte stukken op bord 2. Het is lente en dat doet hem goed. 

Buitelaar, Chiel - Jansema, Jannes dus.

Hier heet de opening “Anti-Konings-Indisch Systemen” 1.d2-d4 Pg8-f6 2.Pg1–f3 g7-g6 3.g2-g3 Lf8-g7 4.Lf1–g2 d7-d6 5.0–0 0–0 6.c2-c3 Pb8-c6. We komen erin na 28...a6xb5; er is dan al twee uur naarstig (dicht)geschoven. Jannes speelt wel met ruimtevoordeel! Wie 

niet waagt, die niet wint.
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29.Pc4-a5? [29.Pc4-d2–+] 29...Da7-b6?? Geeft de zekere winst uit handen. [29...Pg6-e5 Geeft wit geen enkele kans. 30.Dd3-d1 Pe5xf3–+] Zag hij deze dubbele aanval niet, voordat hij zijn Paardvork op zet 37 kon uitvoeren, gaf Chiel op. 

Tenslotte en als laatste 4. onze captain aan het eerste bord, Sterken, Luuk - Gerritsen, Jan. Dame's Fianchetto Verdediging, Nimzowitsch Verdediging (gedeeltelijk: 1.e2-e4 b7-b6 2.d2-d4 Lc8-b7 3.Lf1–d3 d7-d6. In deze partij speelde Gerritsen ‘I.M.-achtig’, d.w.z. niet consequent. Maar Luuk week als eerste af – 4. c3. Fritz weet het aan de lopende band beter, maar ja, wie is Fritz …

Diagram na 17.h2-h3. Luuk heeft Gerritsen de rokade afgepakt. Gerritsen zal zijn pionnenstructuur mooi hebben gevonden ... Maar hier vindt hij i.p.v. 17...f6-f5 17...c5xb4. Dit is zijn 2e van drie keer ruilen.
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Luuk zou dat later even vaak doen, maar  steeds als dat ook voordelig was  (en niet om te huilen). 

Gerritsen bood later met weinig tijd - ongeveer een uur minder - op de klok remise aan (om de dia-gramstelling?). Misschien is dat hier geweest, na 40. .. Th8-a8.

Wit: Kg1, De2, Ta2, Ta4, Pg7, pionnen: b5, c4, d5, e4, f3, g2, h3

Zwart: Kb7, Dd7, Ta5, Ta8, Le7, 

pionnen: b6, c5, e5, f6, g5, h4

We krijgen dan de situatie, dat Luuk dat aanbod wel wil aannemen (om de diagram-stelling!), maar daarvoor de drie toeschouwers raadpleegt. Wij sturen hem, onze leider terug de ring in. Aan remise mocht van hem immers in de auto niet gedacht worden ... Na 43.De2-d2 was de vlag van Gerritsen al gevallen en toen vond ik een wakkere arbiter, die na 43…Le7-f8 44.Pg7-f5 de uitslag onpartijdig op 1–0 bepaalde. In de diagramstelling krijgen de toeschouwers gelijk van Fritz: 1. +-  (2.74): 41.Ta4xa5 Ta8xa5 42.Ta2xa5 b6xa5 43.Pg7-e6. Niet alleen wegens de plus-pion, maar vooral wegens het sterke Paard versus de zwakke Loper

Of er promotie inzit? Ik denk, dat we het pas in september weten … 


Tinus Spriensma  (2 april 2010)

De geschiedenis van het “Open Drents Jeugd” t/m 21 november 2009

‘Even Rechtzetten’, clubblad Schaakclub Assen, jrg. 58 - 3, febr. 1995: INTERVIEW … Henk Valstar (1870) … geboren op 24 oktober 1957 … “Henk is bij de club gekomen omdat Schaakclub Assen verbetering van zowel kwantiteit als kwaliteit bij de jeugd zocht. … en zijn eigen verzoek was nog, een scholenkampioenschap, en een jeugdtoernooi te kunnen opzetten.”  Id., jrg. 59 - 1, okt. 1994: BEKNOPTE PLANNEN JEUGDLEIDER Eigen jeugdtoernooi (Rapid, x ronde zwitsers): … tegelijkertijd met het seniorentoernooi, 8 april 1995. (Werd 10 juni, (gebrek aan speelruimte) id., jrg 59 – 5, juni 1995

	ODJ
	Datum
	Winnaar
	Formule
	Dln.
	(Overige) 1e prijzen

	1e
	1995
	Jos van der Kaap, Winschoten
	9 r. Zwitsers
	35
	Paul Jansema, Jos van der Kaap, Johnny de Vries, Timon Suk

	2e
	1996
	Jos van der Kaap, Winschoten
	9 r. Zwitsers
	?
	Bernard Bontjer, Jorrit van der Kamp, Erik-Jan Hummel, Jeroen van der Schaar

	3e
	1997
	Martin van Velzen, Assen
	9 r. Zwitsers
	?
	Martin v. Velzen, Johnny de Vries, Maarten Koekoek, Frits v. d. Laan, Joost Sarolea

	4e
	1998
	Erik-Jan Hummel, Groningen
	9 r. Zwitsers
	47
	Martin van Velzen, Maarten Koekoek, Erik-Jan Hummel, J.-E. Wieringa, Pieter Tromp

	5e
	1999
	Bram Baptist, Veendam
	9 r. Zwitsers
	341
	Bernard Mussche, Pieter Tromp, Nico Graver, 

	6e
	2000
	Michiel Delleman, Haren
	9 r. Zwitsers
	662
	Anne Valk, Renze Rietveld, Michiel Delleman, Pieter Tromp, Levon Sahakjan

	7e
	2001
	Ben van Os, Assen
	9 r. Zwitsers
	683
	Milan Mostertman, Levon Sahakjan, Oscar Perizonius, Ben van Os, Pieter Bronsema

	8e
	2002
	Levon Sahakian, Musselkanaal
	9 r. Zwitsers
	614 
	5 Ben van Os, Jasper Snijders, Levon Sahakian, Andrej Levon Sahakian

	9e
	2003
	Maarten Vinke, Coevorden
	TopTien+Open
	846
	Kollin Scheven, Robin Westermann, Gert Jan Rauw, Celine Nicolai, Renout Swarts

	10e
	2004
	Stefan Colijn, Roosendaal
	TopTien+Open
	727
	Petter Star, Erik-jan Colijn, Evie Warmelink, Renout Swarts

	11e
	2005
	William Cornelies, Apeldoorn
	TopTien+Open
	588
	Robin Smale, Harro Boven, Kenneth Muller, Tom Witsenburg 

	12e
	2006
	Milan Heller, Groningen
	TopAcht+Open
	449
	Sjoerd Jan Burgsma, Bastiaan Kauffeld, Laura Weemering, Emma Koekkoek

	13e
	2007
	Bauke Hoogland, Franeker
	TopTien +Open
	6210
	Jasper Hupkes, Frank Hartog, Robert van Ark, Melchior Hillenkamp

	14e
	2008
	Bauke Hoogland, Franeker
	7 r. Zwitsers 
	3311
	2. Vaclav Ocelik 3. Thomas Hummel D: Foppe A. Rinzema E-H: Anna Maja Kazarian       

	15e
	2009
	Ivo Maris, Smilde (S.c. Assen)
	5 gr.12 
	5213 
	A-C: Frederieke Klopstra, D: Melchior Hillenkamp, Lieke van Dijk, Jesper Post


1 Tegelijk met NOSBO-jeugdcompetitie D en C categorie, maar bij … Van der Valk

2 En weer bij … Van der Valk

3 Schaakclub Assen bestaat 80 jaar. Het seniorentoernooi is in het Drents Museum, het jeugdtoernooi in het gemeentehuis. 

4 In De Schulp. Het eerste ODJ o.l.v. Tinus Spriensma

5 Ben van Os raakt door een ernstige fout van een derde (bemoeien met de vlag!) zijn titel kwijt.

6 Wederom in De Schulp. TopTien met € 10 voor de kampioen, € 1 voor de nr. 10. Voor allen een vaantje.

7 In De Steiger, eerder èn heden ook de clublocatie. “Oostermoer valt voor 100% in de (twee) prijzen.” 

8 Weer in De Steiger.

9 Hotel De Jonge, tegelijk met het weekend-toernooi

10 Terug in De Steiger, maar in de Grote Zaal, TT op het podium (met Ben van Os als w.l.?) TT € 3 per BP.

11 In Warenhuis Vanderveen o.l.v. Jan Kuperus. Het aantal (33): “dat zal waarschijnlijk te maken hebben met het begin van de meivakantie.” 

12  TopZes + Open A-D / E-H + Reünisten (3) + BredeSchool (4) 

13 In Warenhuis Vanderveen o.l.v. Gert-Jan Zuidhoorn. 

- - - 1  0  8,0 1w 1705 1512 1704 -0,5

HOEKJE VAN TINUS – Hoe gaat het met de Stappen?

De kopijdatum (1 juni) is voor mij eigenlijk wat te vroeg. In deze maand moet er nog heel wat geëxamineerd en geëvalueerd worden. 

De hoofdzaak is de Woensdag-middagtraining. 23 juni: Stap 1, 2 en 3 - Feestelijke uitreiking prijzen en diploma’s. En dus een feestelijke foto in de krant?

Wij zagen daar 31 leerlingen voorbijkomen, van wie 24 blijvertjes. Van hen vonden er dit seizoen zes de weg naar de jeugd van ScA, van wie zeker vier lid werden. (Dat zij daar hun partijtje mee kunnen blazen, is een van de uitdrukkelijke doelen.)

Het ziet er naar uit, dat er in de training veel gelukt is. Wat moest er eigenlijk lukken?

Ik vat wat samen: Voor Stap 1 zeg ik: De stukken worden jouw vriendjes. Kennismaken dus. Je weet wat ze mogen en kunnen. Het mooiste is Mat-zetten. Voor Stap 2 zou ik willen zeggen: De stukken worden jouw medewerkers en jij bent dus de directeur. Directeur zijn is niet helemaal gemakkelijk. Jij ziet wat er voor de stukken te doen is; jij verlangt activiteit (en effectiviteit) van je stukken. Het eigenaardigste van Stap 3 is het Dame-offer om Mat te krijgen. 

Nieuw in ons programma waren de Plus-cursussen. Daarmee bouw je een brug tussen de Stappen in. Ik moet nog zien of we één Plus-diploma uitreiken. 

En nieuw ís in de staf W. Knol voor de 3e Stap (met 7 leerlingen en C. v. d. Werff als assistent).

Tevens gingen drie docenten met een Stap de wijken Kloosterveen en Marsdijk in. En ik was aan het pionieren in Kloosterveen – zie m’n vorige ‘hoekje’. Op 5 juni verschijnt de kern daarvan in Poule 3 (of zelfs 2!) van het middagtoernooi in De Steiger, dat de naam ‘AMDA’ gekregen heeft. Dit laatste wist nog niet iedereen …

Een jaarlijks terugkerend evenement?

Wat mij betreft, de Stappenmethode zit didactisch prima in elkaar. (Paul den Boer: Vanwege de hoeveelheid oefenstof.) In pedagogisch opzicht moeten we ons echter maar wat zien te redden. Je kunt proberen methodistisch alle problemen op te lossen. Dat wil zeggen, dat je de leerlingen de hele tijd bij het handje houdt en nooit los laat. Je brengt hen in een totale verzorgingsstaat en bent niet uit op hun zelfstandigheid in het spel. Het spel zal dan niet gauw echt worden en zeker niet echt hun spel. Pedagogie zou wel eens niets meer en minder kunnen zijn dan kinderen begeleiden tot steeds iets anders en meer zèlf kunnen. Ik citeer mezelf uit zo’n begeleiding: “Het is - tenslotte - voor al onze leerlingen een kwestie hoe ze zichzelf onder controle hebben en gecontroleerd en geconcentreerd de oefeningen maken en hun partijen spelen. (Voor de docenten geldt die zelfcontrole in andere opzichten net zo hard.)  Bij elke leerling gaat dit weer even anders. Hoe (elk) deze vormende waarde van schaaktraining meekrijgt, dat zou ik niet kunnen zeggen. (Ieders) kwaliteiten zouden de ingang kunnen zijn om iets te doen aan (de) zwakkere puntjes?”

Ik ben bang, dat tal van – bijvoorbeeld – leeftijdgenoten hun schaken nooit methodisch hebben opgepakt en dat nog eens als staflid van de “NOTA BENE” zouden kunnen doen. Maar zij en anderen komen de staf niet versterken, omdat ze geen pedagogische methode ontwikkeld hebben of dat willen.

Vandaar ook, dat ik bijna wanhoop aan de mogelijkheid van mijn voorstel om de optie van wekelijks competitiespelen te openen. Wij hebben dan één kindercompetie-leider nodig (of liefst meer). De vraag aan hem/haar is: Hoe krijg je hen echt aan het spelen? Zodat het hun sport kan worden.

Ter illustratie een fragmentje uit een oefenpartijtje (25 min. p.p.p.p.) van mezelf (met Zwart) “tegen” een Stap 1-talentje.

Brian - Tinus NB Training, 26.05.2010 (commentaar van mijzelf)

Fritz 11 C25: Weense Partij: Alternatieven voor 2...Pf6 1.e2-e4 e7-e5 2.Pb1–c3 Lf8-b4 (Zal ik “nooit meer” doen, maar gewoon 2. Pf6) 3.Pc3-d5 (!!)  Lb4-c5 

En hier had de kleine, 6½ jarige Brian kunnen toeslaan: (Ik heb net op b3 een Loper genomen.)
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15.c2xb3?? Laat de winst lopen. [15.Tb1xb2 Nu komt wit in het voordeel. 15...d7-d5 16.Tb2xb3+-]
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23.Dd1xg4 0–0 (Hè, hè, eindelijk.) 24.Ld2-h6 f6-f5 25.Dg4-g5 Da6-a5+ (Als ik de -witte- Dame op e7 toelaat, ga ik nog mat ook.)  

(Brian verloor omdat hij nog niet langzaam wil spelen. Ik speelde zo slecht omdat het zo’n herrie was in de speelzaal. Velen zullen dit excuus niet accepteren. Het is ook een soort smoes. Maar ik wou toch graag een kindercompetitieleider?!!!)

Assen, 5 juni 2010

PS Die “NOTA BENE” niet onder-, maar ook niet overschatten!

	Eindstand 2009-2010
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Naam
	Score
	Wrde
	Prt
	W
	R
	V
	Prc
	S
	ACl
	Bye
	AMB
	AZB
	

	Renze Rietveld
	1631.3
	80.0
	14
	9
	5
	0
	82.1
	0
	9
	0
	7
	0
	

	Elmar Hommes
	1611.2
	79.0
	18
	9
	5
	4
	63.9
	0
	13
	0
	0
	0
	

	Pieter Tromp
	1556.5
	78.0
	18
	10
	5
	3
	69.4
	-2
	9
	0
	4
	0
	

	Ivo Maris
	1538.5
	77.0
	17
	9
	4
	4
	64.7
	-1
	13
	0
	1
	0
	

	Maarten Dijkstra
	1409.0
	76.0
	21
	9
	6
	6
	57.1
	3
	8
	0
	2
	0
	

	Sybrand Houtsma
	1353.0
	75.0
	17
	11
	0
	6
	64.7
	1
	8
	1
	5
	0
	

	Rieks Taal
	1347.2
	74.0
	20
	11
	2
	7
	60.0
	2
	7
	1
	3
	0
	

	René den Dekker
	1292.3
	73.0
	18
	10
	3
	5
	63.9
	-2
	6
	0
	7
	0
	

	Martin van Velzen
	1184.5
	72.0
	23
	9
	4
	10
	47.8
	-1
	7
	1
	0
	0
	

	Gerard Voorintholt
	1146.0
	71.0
	18
	9
	3
	6
	58.3
	2
	5
	0
	7
	0
	

	Gertjan Haan
	1132.2
	70.0
	17
	5
	5
	7
	44.1
	-1
	12
	0
	2
	0
	

	Maarten Bosma
	1103.5
	69.0
	17
	7
	2
	8
	47.1
	1
	8
	1
	5
	0
	

	Jan Boer
	1046.3
	68.0
	13
	8
	1
	4
	65.4
	1
	5
	0
	13
	0
	

	Sjoerd Homminga
	1035.5
	67.0
	20
	7
	3
	10
	42.5
	-2
	7
	0
	4
	0
	

	Cor van der Werff
	1035.0
	66.0
	21
	11
	1
	9
	54.8
	1
	5
	1
	4
	0
	

	Maarten Hoolsema
	1009.5
	65.0
	17
	8
	1
	8
	50.0
	-1
	5
	2
	7
	0
	

	Freek van der Werff
	922.2
	64.0
	25
	10
	1
	14
	42.0
	1
	4
	1
	1
	0
	

	Hennie Maris
	911.0
	63.0
	17
	6
	4
	7
	47.1
	1
	5
	1
	8
	0
	

	Nico Ringenaldus
	887.2
	62.0
	21
	8
	4
	9
	47.6
	-1
	5
	1
	4
	0
	

	Luuk Sterken
	872.2
	61.0
	17
	7
	1
	9
	44.1
	-1
	5
	1
	8
	0
	

	Kenneth Muller
	869.5
	60.0
	18
	5
	3
	10
	36.1
	0
	8
	0
	5
	0
	

	Tinus Spriensma
	787.5
	59.0
	18
	3
	7
	8
	36.1
	2
	5
	0
	8
	0
	

	Jacob Dijkstra
	773.0
	58.0
	10
	5
	3
	2
	65.0
	0
	4
	0
	17
	0
	

	Henk Kuperus
	759.0
	57.0
	8
	5
	1
	2
	68.8
	0
	4
	0
	19
	0
	

	Robert Dijks
	741.8
	56.0
	15
	6
	3
	6
	50.0
	-1
	2
	0
	14
	0
	

	Jannes Jansema
	695.2
	55.0
	13
	4
	3
	6
	42.3
	-3
	5
	0
	13
	0
	

	Daniël Kuperus
	677.0
	54.0
	13
	5
	1
	7
	42.3
	3
	4
	1
	13
	0
	

	Wout Knol
	671.8
	53.0
	8
	6
	2
	0
	87.5
	0
	1
	1
	21
	0
	

	Jan Koekoek
	660.3
	52.0
	25
	7
	7
	11
	42.0
	-1
	0
	1
	5
	0
	

	Jari Michels
	602.5
	51.0
	11
	3
	1
	7
	31.8
	-1
	5
	1
	14
	0
	

	Jan Kuperus
	568.5
	50.0
	7
	4
	1
	2
	64.3
	-1
	4
	0
	20
	0
	

	Pieter Hofman
	554.3
	49.0
	16
	5
	5
	6
	46.9
	0
	0
	0
	15
	0
	

	Ben van Os
	512.5
	48.0
	5
	2
	1
	2
	50.0
	1
	6
	0
	16
	0
	

	Paul den Boer
	500.7
	47.0
	5
	5
	0
	0
	100.0
	1
	0
	0
	22
	0
	

	Ton van Velzen
	471.5
	46.0
	25
	5
	5
	15
	30.0
	1
	0
	0
	6
	0
	

	Frank van der Werff
	442.0
	45.0
	2
	2
	0
	0
	100.0
	0
	5
	0
	24
	0
	

	Mark Jager
	426.0
	44.0
	4
	4
	0
	0
	100.0
	0
	1
	0
	26
	0
	

	Dick Sloots
	421.3
	43.0
	15
	5
	1
	9
	36.7
	1
	0
	0
	14
	0
	

	George Kallidromitis
	366.0
	42.0
	6
	2
	3
	1
	58.3
	0
	1
	0
	9
	0
	

	Johan van Dijk
	341.3
	41.0
	6
	2
	1
	3
	41.7
	0
	2
	0
	23
	0
	

	Lyova Mkrtchyan
	275.3
	40.0
	4
	2
	0
	2
	50.0
	0
	0
	0
	27
	0
	

	Gertjan Zuidhoorn
	233.0
	39.0
	1
	1
	0
	0
	100.0
	-1
	0
	0
	30
	0
	

	Harm Jager
	216.7
	38.0
	2
	1
	0
	1
	50.0
	0
	0
	0
	29
	0
	

	Ted Ploegmakers
	172.3
	37.0
	24
	0
	2
	22
	4.2
	-2
	0
	0
	7
	0
	

	Willem Jagt
	156.0
	36.0
	0
	0
	0
	0
	50.0
	0
	0
	0
	21
	0
	

	Martijn Schaveling
	151.7
	35.0
	1
	0
	0
	1
	0.0
	1
	0
	0
	18
	0
	

	Bert Hassing
	147.3
	34.0
	3
	0
	0
	3
	0.0
	-1
	0
	0
	25
	0
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


NK ABC in Haarlem: een nabeschouwing

Aan de NK's t/m 20, 16 en 14, die dit jaar van 30 april t/m 9 mei in Haarlem gehouden werden, deden maar liefst drie Assenaren mee: Ivo bij de B-jeugd, Gertjan bij de C-jeugd, en Silvia bij de C-meisjes. Hier volgt een korte samenvatting van hun prestaties.

Ivo heeft een prima seizoen achter de rug, waarin hij de magische 2000-grens is gepasseerd, maar in Haarlem kwam het er niet helemaal uit. Hij begon wel goed met een mooie overwinning in de eerste ronde, gevolgd door drie remises tegen almaar sterkere tegenstanders, maar daarna begon het dubbeltje langzaam maar zeker de verkeerde kant op te vallen met een nederlaag in ronde 5, gevolgd door een moeizame overwinning in ronde 6. Na de rustdag was de rek er helemaal uit bij Ivo, want ondanks een vrij licht drietal tegenstanders wist hij niet meer te behalen dan twee remises. Daarmee eindigde Ivo op 4,5 uit 9, een half punt minder dan hij op grond van zijn rating had kunnen scoren.

In dit toernooi is volgens mij duidelijk geworden dat de kracht van Ivo tegelijk ook zijn zwakte is: hij is een kei in het spelen op trucjes, maar helaas is hij te veel geneigd om dat ook te doen als de stelling er niet om vraagt. Daarmee wil ik natuurlijk niet zeggen dat Ivo zich dan maar een andere stijl moet aanmeten, want juist doordat hij tactisch zo alert is, is hij één van onze beste spelers en heeft hij extern zo goed gescoord dit seizoen. Het is gewoon een kwestie van leren inzien, dat het niet erg is om “normale” zetten te spelen in een stelling waarin tactisch niet veel mogelijk is. Ik heb er alle vertrouwen in dat Ivo zich dat kan aanleren, en als hem dat lukt, kan hij zomaar Renze gaan beconcurreren om het eerste bord van Assen 1!

Gertjan is ook aan een mooi seizoen bezig, met als voorlopige hoogtepunten zijn C-titel op het NOSBO-PJK en zijn geslaagde invalbeurten in Assen 2 (2 uit 2, plus 1 uit 1 in de beker!). Het NK t/m 14 was volgens mij de eerste keer dat hij aan een toernooi van dit kaliber meedeed, en dat was duidelijk te merken. Op grond van zijn rating had Gertjan 3 uit 9 moeten halen, maar het werd de helft minder. Er kan geen andere verklaring zijn dan plankenkoorts, want Gertjan maakte onverklaarbare fouten die ik hem eigenlijk nooit zie maken. Niet dat dat betekent dat hij alleen maar slecht speelde, want er waren ook mooie momenten. Zo maakte Gertjan in de tweede ronde zijn sterke tegenstander op mooie wijze twee pionnen afhandig, maar helaas gaf hij, geheel in de stijl van het toernooi, wat later een kwaliteit en de partij weg, met een trucje waarvan ik zeker weet dat hij dat onder andere omstandigheden niet gemist had.

Toch denk ik wel dat dit toernooi uitermate leerzaam is geweest voor Gertjan. Hij heeft absoluut laten zien dat hij met de besten meekan, zolang hij geen fouten maakt. Als hij kan leren om de rust te bewaren en gewoon goede zetten te produceren (en meer eindspelkennis opdoet, las ik op de NOSBO-site), is Gertjan wat mij betreft binnen een paar jaar rijp voor een topbord in Assen 2, of zelfs een basisplaats in Assen 1!

Silvia doet al jaren aan NK's mee, maar het debuut op een toernooi als dit is toch altijd wennen. Toch was het geen plankenkoorts die haar parten speelde, maar twee andere problemen, namelijk fitheid en een bepaalde tactische zwakte. Deze factoren maakten dat ook Silvia te weinig scoorde: 1,5 uit 9, terwijl ze ruim 2 had moeten scoren. Vooral na de rustdag ging het mis: na zes ronden had Silvia nog een overscore van 0,5, maar de laatste drie ronden gingen stuk voor stuk geruisloos verloren. Het was in die partijen duidelijk te merken dat Silvia de vorm kwijt was, want materiaalverlies betekende steevast einde partij. (En laten we eerlijk zijn: het is op haar leeftijd niet bepaald een kleine opgave om anderhalve week van huis te zijn, en in die anderhalve week dagelijks een zware activiteit te ondernemen!) Toch heeft ook Silvia wel degelijk een paar keer laten zien waar ze toe in staat is als ze de vorm wel heeft. Vooral haar overwinning in de vierde ronde was indrukwekkend: na 17 zetten theorie (waarin Silvia twee pionnen offerde!) maakte haar tegenstandster de eerste fout, waarna Silvia keihard toesloeg, haar prooi niet meer losliet en de partij besliste met een aardige slotzet, waarvan ik het niet kan laten hem te laten zien:
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Silvia heeft al een stuk meer en maakt het af met 23. Pe6! Misschien niet de meest effectieve, maar wel de leukste. Er dreigt zowel Dg7# als Pxd8, en 23. … fxe6 faalt op 24. Dxg6 met mat of winst van groot materiaal. Dat geloofde de zwartspeelster verder wel.

Ondanks de mooie momenten is helaas toch weer opgevallen dat Silvia één grote zwakte in haar spel heeft: in een stelling waarin niets dreigt, gebeurt het te vaak dat ze pardoes in een trucje gaat staan. Daar is maar één remedie tegen: gewoon veel oefenen. Zet een stelling op, speel in gedachten een zet en probeer de mogelijkheden van de tegenstander te ontdekken. Ik ben er van overtuigd dat Silvia nog lang niet aan haar bovengrens zit, en met de juiste begeleiding moet het mogelijk zijn om de werkelijke omvang van haar talent boven water te krijgen, en haar, net als Gertjan, binnen een paar jaar klaar te stomen voor een potentiële basisplaats in Assen 1! (Of Assen 2, mocht ook dat team tegen die tijd de KNSB hebben bereikt ;-))

Samengevat: het was voor Ivo, Gertjan en Silvia misschien niet een heel succesvol, maar wel een heel leerzaam toernooi. Ze behoren alle drie tot de grootste talenten die de club de laatste 20 jaar (op zijn minst!) heeft gehad (Gertjan heeft misschien iets minder talent dan de andere twee, maar zijn werklust vergoedt veel), en ik vind dat wij als club buitengewoon trots op ze kunnen en mogen zijn!

NK D in Rijswijk: nabeschouwing en analyse

Na het zware NK t/m 14 in Haarlem stond Silvia een nieuwe beproeving te wachten: het NK t/m 12 in Rijswijk. In Haarlem had ze een ongelukkig toernooi achter de rug, waarin ze het vooral na de rustdag helemaal kwijt leek te zijn, maar in Rijswijk kregen we een heel andere Silvia te zien. Drie dagen lang verkeerde ze in blakende vorm, en haar uiteindelijke score van 5 uit 9, hoewel precies volgens de ratingverwachtingen, was een magere afspiegeling van haar spel. Vooral de start was indrukwekkend: 4 uit 4! Dat Silvia uit de  resterende vijf partijen maar één punt wist te behalen had meer te maken met de kwaliteit van de tegenstanders en de onvermijdelijke vermoeidheid (en in één geval gebrek aan kennis van een scherpe openingsvariant) dan met haar eigen spel, want dat zag er tot ver in de laatste ronde uitstekend uit.

De grootste stap die Silvia tussen beide toernooien had weten te zetten, was een mentale: in Haarlem liet ze vooral na de rustdag na materiaalverlies het hoofd hangen (al hebben andere factoren daar zeker ook aan bijgedragen), maar in Rijswijk bleef ze in iedere partij tot het einde toe strijden voor een zo goed mogelijk resultaat. Vooral haar derde overwinning was zeer knap en belangrijk, want Silvia moest in die partij niet één, maar zelfs twee tegenslagen overwinnen. Allereerst werd ze al op de tweede zet verrast (1. e4 e5 2. Pf3 f5!?), waarna ze 20 van de beschikbare 60 minuten moest gebruiken om een goed antwoord te vinden. Dat bleek haar prima af te gaan, want na 13 zetten had ze een betere stelling bereikt. Daarna volgde tegenslag nummer twee: op zet 19 gaf Silvia een kwaliteit weg. Daar bleek ze echter, min of meer per ongeluk, prima compensatie voor te krijgen, en toen ze wat later een stuk mocht terugwinnen moet dat een mentale boost van jewelste zijn geweest, want vanaf dat moment liet ze haar tegenstandster (die ook nog eens veel meer tijd verbruikte en uiteindelijk zelfs door de vlag ging, terwijl ze na zet 3 al 20 minuten meer had; een duidelijk teken dat zij mentaal geknakt was) volledig kansloos. Echt een bijzonder knappe prestatie van Silvia!

Als ode aan het spel dat Silvia in Rijswijk heeft laten zien, wil ik haar partij analyseren die haar op 4 uit 4 bracht en haar een heuse strijd om de koppositie opleverde. Ook dit was een knappe winstpartij van haar, want Silvia speelt met wit een opening die ze nog niet eerder (of in ieder geval niet vaak) gespeeld heeft, komt er met voordeel uit en maakt het na materiaalwinst uiterst koelbloedig af. Absoluut het naspelen waard!

Silvia – Cheryl Looijer

1. d2-d4!? Dit was de eerste keer dat ik Silvia 1. d4 zag spelen. Normaal speelt ze altijd 1. e4, maar ze had geen trek in Frans, vertelde ze me.

1. …          d7-d5

2. Pg1-f3 Pb8-c6

3. Lc1-f4 Pg8-f6 Het is al geen theorie meer, maar Silvia blijkt uitstekend door te hebben hoe ze dit soort stellingen moet spelen. De zetten zijn weliswaar niet moeilijk te vinden voor iemand die dit vaker speelt, maar dat Silvia als rechtgeaarde 1. e4-speelster deze denkomslag kan maken is zeer knap te noemen.

4. e2-e3 Lc8-f5

5. c2-c4 e7-e6

6. Pb1-c3 Lf8-b4

7. a2-a3 Lb4xc3+

8. b2xc3 0-0

9. c4xd5(!) Dit lijkt riskant, maar Silvia heeft de zaak prima onder controle. Nadere analyse leert dat dit inderdaad de beste zet is, en ook wel voor de hand liggend: na 9. Le2 dxc4 verlies je immers een tempo, dus haal je de mogelijkheid dxc4 er uit.

9. …          Pf6xd5

10. Lf4-g3! Pd5xc3
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11. Dd1-b3! De pointe; wit wint de pion terug op b7 en verzwakt tegelijk de zwarte pionstructuur.

11. …           Pc3-e4

12. Db3xb7 Pe4xg3

13. h2xg3 Pc6-e7?! Zwart begint aan een nogal merkwaardige en tijdrovende manoeuvre die Silvia de tijd geeft om haar stelling te consolideren.

14. Lf1-e2 Lf5-g6

15. 0-0 Pe7-f5
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16. Pf3-e5! Ook het meer directe 16. Tfc1 (valt c7 aan) was hier een optie geweest, maar Silvia maakt een uitstekende keuze: ze zet haar paard actief neer en creëert de sterke dreiging Pxg6, waarna de witte loper heel sterk wordt en zwart niet kan voorkomen dat Silvia de b-lijn pakt.

16. …          Pf5-d6

17. Db7-b2! Ook dit is een uitstekende praktische keuze. Objectief gezien is 17. Da6! de beste zet, maar Silvia neemt geen overbodige risico's en zet haar dame op een veilig en sterk veld neer.

17. …         Ta8-b8

18. Db2-c3 Pd6-e4

19. Dc3-a5!? Volgens de computer is dit niet het beste (19. Dc1!, en op de vorige zet 18. Da2!, al moet ik toegeven dat beide zetten niet heel erg voor de hand liggen), maar het heeft het grote voordeel dat zwart wel eens heel zenuwachtig zou kunnen worden van de aanval op pion a7. En inderdaad, zie wat er gebeurt:

19. …         Tb8-b7? Alleen al vanwege de volgende twee zetten kunnen we deze zet afkeuren, maar ook omdat zwart een tactische oplossing had: 19. … c5! waarmee ze haar grootste zwakte oplost. Wit staat nog steeds beter, maar winnen is een heel ander verhaal.

20. Pe5xg6 f7xg6?! Merkwaardig; 20. … hxg6 lag wel erg voor de hand, zodat je niet teveel diagonalen opent en later in noodgevallen eventueel … f5 kunt spelen.
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21. Le2-f3! Et voilà. Hoe moet zwart het paard redden?

21. …          Dd8-d5

22. Da5-a6?! Een klein smetje op de partij. Zwart had zich nu kunnen redden met 22. … Txf3! 23. gxf3 Pd2 gevolgd door Pxf3+ en eeuwig schaak (sterker nog, wit moet zelfs opletten!), waarmee merkwaardig genoeg de 20ste zet van zwart heel sterk zou blijken. Maar goed, dit is niet makkelijk te zien, zeker niet in een moeilijke stelling waarin je alleen maar aan verdedigen denkt. En inderdaad, de zwartspeelster ziet het niet en Silvia mag alsnog toeslaan:

22. …           Tf8-b8??

23. Da6-d3! Dat hoef je Silvia geen tweede keer te zeggen. Ze wil nog wel eens een trucje van haar tegenstander missen, maar zodra ze zelf een kans krijgt is ze er als de kippen bij. Vanaf dit moment geeft ze haar tegenstandster geen tweede kans meer.

23. …          Tb7-b5

24. Dd3xe4 Dd5-d6
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25. Tf1-c1! Natuurlijk kun je met 25. Tab1 de b-lijn pakken, maar Silvia doet het heel slim. Ze heeft zich ongetwijfeld na de vorige zwarte zet gerealiseerd dat op het moment dat ze dameruil kan afdwingen, haar tegenstandster waarschijnlijk direct zal opgeven, dus gaat ze zich helemaal daarop richten, zonder gekke dingen te doen en zich van haar doel te laten afleiden. Mooi gespeeld! De rest geef ik zonder commentaar, zodat we allemaal in stilte kunnen meegenieten.

25. …        Tb5-b6

26. Tc1-c6 Dd6-d7

27. Tc6xb6 c7xb6

28. De4-c6 Dd7-e7

29. Lf3-g4 Tb8-e8

30. d4-d5 e6xd5

31. Dc6xd5+ Kg8-h8

32. Dd5-d7 De7-e5

33. Ta1-d1 h7-h6

34. Dd7xa7 De5-e4

35. Lg4-f3 De4-e6

36. Da7-d7 De6-e5

37. Dd7-c6 Te8-e6

38. Dc6-d5 De5-f6


39. Dd5-d8+! De dameruil is afgedwongen en inderdaad: de zwartspeelster liet zich de rest niet meer bewijzen en gaf onmiddellijk op. Ondanks het kleine foutje op zet 22 een meer dan uitstekende tactische en technische prestatie van Silvia!

1-0

Eindstand competitie

	Pos
	Naam
	Score
	Wrde
	Prt
	W
	R
	V
	Prc
	S

	1
	Gertjan Haan
	1820.5
	50.0
	37
	28
	2
	7
	78.4
	-1

	2
	Kenneth Muller
	1747.3
	49.0
	31
	25
	1
	5
	82.3
	-3

	3
	Silvia van der Werff
	1557.0
	48.0
	35
	26
	2
	7
	77.1
	-1

	4
	Gerbert Leeftink
	1189.6
	47.0
	29
	18
	1
	10
	63.8
	1

	5
	Martijn Schaveling
	1096.0
	46.0
	41
	21
	0
	20
	51.2
	4

	6
	Jari Michels
	1065.0
	45.0
	17
	10
	0
	7
	58.8
	-3

	7
	Daniël Kuperus
	1017.3
	44.0
	26
	11
	2
	13
	46.2
	-2

	8
	Lieke Voorintholt
	953.0
	43.0
	26
	13
	1
	12
	51.9
	-2

	9
	Sam Steenbeeke
	621.0
	42.0
	32
	6
	2
	24
	21.9
	3

	10
	Lotte Steenbeeke
	535.0
	40.0
	23
	4
	0
	19
	17.4
	0

	11
	Wim Schmid
	457.3
	38.0
	36
	5
	0
	31
	13.9
	3
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	Pos
	Naam
	Score
	Wrde
	Prt
	W
	R
	V
	Prc
	S
	

	1
	Quinn Stowers
	551.0
	41.0
	18
	4
	2
	12
	27.8
	-2
	

	2
	Evan Aikema
	458.0
	39.0
	8
	4
	0
	4
	50.0
	2
	

	3
	Paul van der Maesen
	383.3
	37.0
	3
	2
	0
	1
	66.7
	1
	

	4
	Vincent Raaijen
	320.0
	36.0
	3
	0
	1
	2
	16.7
	1
	

	5
	Jesper Post
	294.0
	35.0
	1
	1
	0
	0
	100.0
	1
	

	6
	Albert Bos
	268.3
	34.0
	2
	0
	0
	2
	0.0
	0
	

	7
	Tycho Bruggink
	260.6
	33.0
	2
	0
	0
	2
	0.0
	-2
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	Eindstand 45 minuten competitie
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Pos
	Naam
	Score
	Wrde
	Prt
	W
	R
	V
	Prc
	S

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1
	Gertjan Haan
	328.0
	50.0
	5
	4
	0
	1
	80.0
	-1

	2
	Kenneth Muller
	296.3
	49.0
	5
	4
	0
	1
	80.0
	1

	3
	Gerbert Leeftink
	261.0
	48.0
	5
	3
	1
	1
	70.0
	-1

	4
	Silvia van der Werff
	250.3
	47.0
	6
	4
	0
	2
	66.7
	0

	5
	Lieke Voorintholt
	238.7
	46.0
	6
	4
	0
	2
	66.7
	0

	6
	Daniël Kuperus
	182.0
	45.0
	4
	2
	0
	2
	50.0
	0

	7
	Jari Michels
	178.3
	44.0
	3
	1
	1
	1
	50.0
	1

	8
	Lotte Steenbeeke
	172.2
	43.0
	3
	1
	1
	1
	50.0
	1

	9
	Martijn Schaveling
	130.3
	40.0
	5
	1
	0
	4
	20.0
	1

	10
	Sam Steenbeeke
	125.5
	39.0
	3
	0
	1
	2
	16.7
	-1

	11
	Quinn Stowers
	101.3
	38.0
	3
	0
	0
	3
	0.0
	-1

	12
	Wim Schmid
	98.7
	37.0
	4
	0
	0
	4
	0.0
	0

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


